
 

 

Ons nummer: O25.002839 
 

Schriftelijke reactie toezegging 
 
Raad/commissie Doarp, Stêd en Omkriten 
 
Toezegging gedaan op 2 december 2025 
 
Onderwerp Schriftelijke terugkoppeling rondvraag Afstemming Wetterskip 

Fryslân bij woningbouw in diepe polders 
 
Portefeuillehouder Michel Rietman 
 
 
Omschrijving toezegging 
Tijdens de commissievergadering van commissie Doarp, Sted en Omkriten op 2 december j.l. is de 
rondvraag niet tijdens de vergadering behandeld. In plaats daarvan is toegezegd om schriftelijk 
antwoord te geven op de vragen van Nieuw Sociaal over de Afstemming met Wetterskip Fryslân bij 
woningbouw in diepe polders. 

 
Datum schriftelijke reactie 
4 december 2025 
 
Schriftelijke reactie 
Aanleiding door Nieuw Sociaal voor de vragen: “Afgelopen donderdag, 27 november, verscheen in 

de Leeuwarder Courant een artikel over meerdere bouwprojecten in onze provincie, waaronder 

Blauwhuis en Heeg, waarbij het Wetterskip Fryslân heeft moeten ingrijpen. In alle gevallen bleek 

dat plannen te ver waren uitgewerkt zonder tijdige afstemming met het Wetterskip, terwijl het 

landelijke principe ‘water en bodem sturend’ al twee jaar geldt. 

Het artikel schetst dat gemeenten, projectontwikkelaars en zelfs grote partijen zoals TenneT 

onvoldoende rekening houden met waterberging, bodemgesteldheid en de fysieke grenzen van 

veengebieden. Voor onze gemeente is dat zeer relevant, zeker nu projecten vertragen of opnieuw 

moeten worden bekeken. Blauwhuis is daarvan een concreet voorbeeld.” 

Naar aanleiding hiervan stelt Nieuw Sociaal de volgende vragen: 
 

1. Is het college het met het artikel eens dat de plannen voor Blauwhuis te ver zijn 
doorontwikkeld zonder tijdige afstemming met Wetterskip Fryslân? 
 
In Blauwhuis is de Kleine Kernen Aanpak doorlopen.  Voor heel Blauwhuis zijn toen 
mogelijke ontwikkellocaties geïnventariseerd en dat proces had de vorm van ‘verkennen’. 
Van elke locatie is toen aangegeven wat voor de korte en lange termijn de mogelijkheden 
zijn, waarbij vooral gekeken is welke locaties op het meeste draagvlak konden rekenen. Op 
basis daarvan is bepaald wat de vervolgstap zou zijn. Deze locatie was een voorkeurslocatie. 
De voorbereiding voor woningbouw in Blauwhuis is daarmee al enkele jaren geleden gestart 
en de Kamerbrief Water en Bodem is in de periode daarna uitgebracht. Inmiddels is deze 
Kleine Kernen Aanpak aangepast en wordt vanaf de start water en bodem meegenomen. 

 
2. Hoe verklaart het college dat de gemeente, volgens het artikel, “totaal niet bewust” was 

van het principe ‘water en bodem sturend’, dat al twee jaar het uitgangspunt is? 
 
In lopende ontwikkelingen of bij gemeentelijke grondpositie gaat het vooral ook om de 
vraag hoe een gebied wordt ingericht om toekomstige problemen te voorkomen. Bij de 



 

 

ontwikkeling in Heeg is water en bodem sturend het uitgangspunt van de aanbesteding en 
zijn we verheugd over de goede samenwerking met het Wetterskip. 

 
3. Zijn er binnen Súdwest-Fryslân meer bouwprojecten waar, net als in Blauwhuis en eerder in 

Heeg, de water- en bodemtoets nog niet of te laat heeft plaatsgevonden? 
 
Bij nieuwe ontwikkelingen wordt water en bodem vanaf start meengenomen in de afweging. 

 
 

4. Welke maatregelen neemt het college om te voorkomen dat plannen opnieuw moeten 
worden teruggedraaid door water- of bodemeisen?  

 
Water en bodem sturend is onderdeel van de position paper voor de gemeentelijke 
omgevingsvisie. We zijn van plan het omgevingsprogramma klimaatadaptatie te 
actualiseren. Bij nieuwe ontwikkelingen wordt water en bodem vanaf start meegenomen in 
de afweging en we adviseren de gemeenteraad om water en bodem onderdeel te laten zijn 
bij het vaststellen van de kaders voor gebiedsontwikkeling. 

 
5. De beoogde locatie in Blauwhuis blijkt vanuit Wabos-perspectief “een onlogische plek voor 

nieuwbouw”. Ziet het college alternatieve ontwikkellocaties die wél watertechnisch 
verantwoord zijn? 

 
Het gaat ook vooral om de vraag hoe we wel kunnen bouwen en toekomstige risico’s zoveel 
mogelijk kunnen beperken. Er zijn andere locaties verkend maar om meerdere redenen is 
genoemde locatie gekozen. Redenen zijn, onder andere, het aantal te realiseren woningen 
en de financiële en maatschappelijke uitvoerbaarheid. 

 
 

 


